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Praxis, wonach der Nachwuchs den Stil des Lehrers lediglich kopiere oder gar dazu ange-
halten werde. Zanker und auch andere Gesprachsteilnehmer duferten die Erwartung, daf
der fir den VI. Philosophie-Kongre der DDR ausgeschriebene ,Wettbewerb junger Philo-
sophen” der Nachwuchsférderung neue Impulse verleihen wird, was sich dann recht bald
in den Spalten der Zeitschrift dokumentieren miisse.

Gleichsam als Resiimee der Leserkonferenz benannte G. Klimaszewsky drei Probleme,
die verstirkte Anstrengungen herausfordern: 1. Die vielfaltigen Moglichkeiten, in der
DZfPh Ergebnisse der Arbeiten an Forschungsprojekten darzulegen, sind umfassender zu
nutzen. Die Leitungen der Institute und Sektionen sowie — auch das wurde in der Diskus-
sion unterstrichen ~ die Mitglieder des Redaktionskollegiums tragen eine besondere Ver-
antwortung dafiir, daf§ das Forschungsprofil der betreffenden Einrichtung in Verdsffent-
lichungen seinen adédquaten Niederschlag findet. 2. Das in vielen Artikeln enthaltene Poten-
tial zum Meinungsstreit konnte dadurch gehoben werden, indem der Redaktion mehr Ein-
blicke in zweifellos stattfindende Diskussionsrunden unter unseren Lesern gewdhrt wiir-
den. Das muf nicht unbedingt in Form ,runder” Gegenartikel erfolgen, sondern sehr wohl
mittels kurzer Zuschriften zu dem einen oder anderen Problem. 3. Die Redaktion wird
ihre Bemihungen um die breitere Einbeziehung junger Autoren in die Publikationstitig-
keit verstirken. Das betrifft vor allem das Vorstellen der in Diplomarbeiten, Dissertatio-
nen und anderen Forschungsprojekten erzielten Erkenntnisgewinne. Unablissige Voraus-
setzungen hierfiir — vornehmlich die Intensivierung der Zusammenarbeit der erfahrenen
Wissenschaftler mit ihrem Nachwuchs — miissen allerdings in den entsprechenden Lehr-
und Ausbildungsstitten selbst erbracht werden.

Alles in allem bleibt festzuhalten, daf die Leser- und Autorenberatung zum Thema ,In
eigener Sache” vielfdltige Anregungen fiir die weitere Gestaltung der DZfPh vermittelte.
Nicht zuletzt deshalb sei allen Beteiligten und namentlich dem Direktor der gastgebenden
Sektion, H.-M. Gerlach, ein Dank fiir das Gelingen dieser Veranstaltung ausgesprochen.
Basierend auf den guten Erfahrungen dieses Lesergesprichs soll es seine jdhrliche Fort-
setzung in einer bestimmten philosophischen Einrichtung unseres Landes finden.

Werner Teichmann (Dr. phil.; Redaktion Deutsche Zeitschrift fur Philosophie, 1040 Berlin,
Marienstr. 19/20)

Schelling als Verfasser der ,Nachtwachen' des Bonaventura

Eine bemerkenswerte Episode in der Geschichte der deutschen Literatur ist die Polemik
um die Autorschaft der ,Nachtwachen”.

Das Buch erschien zu Beginn des Jahres 1805 in der Reihe ,Journal von neuen deut-
schen Original Romanen”, die der Verleger F. Dienemann herausgab. Zunichst zog es
keine weitere Aufmerksamkeit auf sich; erst in unserem .Jahrhundert wurde es umfas-
sender bekannt: in ihm erblickte man die Vorwegnahme der Prosa der Expressionisten,
Kafkas und Hesses. Im vergangenen Jahrhundert erreichte es drei Ausgaben, im jetzigen
bisher 24.

Das Pseudonym ,Bonaventura” legte sich Schelling bei, und zu Lebzeiten des Philoso-
phen zweifelte niemand an dessen Autorschaft. Unter diesem Pseudonym hatte Schelling
im ,Musenalmanach fiir das Jahr 1802 vier Gedichte veroffentlicht.

Kurz nach Erscheinen des Buches schrieb Jean Paul einem Bekannten: ,Lesen Sie doch
die Nachtwachen von Bonaventura, d.h. von Schelling ... Es verriath und benimmt viele
Kraft dem Leser.”! Ein Verwandter Jean Pauls, K. Spazier, war Redakteur der ,Zeitung
fiir die elegante Welt”, in der ein halbes Jahr vor dem Erscheinen der ,Nachtwachen” ein
kurzer Auszug aus dem Buch abgedruckt wurde; er mufite es wissen, wer sich hinter dem
Pseudonym verbarg.

1 Jean Paul an P. E. Thieriot. 14. 1. 1805..In: Jean Pauls Samtliche Werke. Hist.-krit.
Ausg. 3. Abt. 5. Bd. Berlin 1961. S. 20
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Ein anderes Zeugnis gibt es 40 Jahre spiter. K. A. Varnhagen von Ense notierte am
17. August 1843 in seinem Tagebuch: .Ich lese den Roman von Schelling ,Nachtwachen'.
Von Bonaventura ...“2 Sein Urteil iiber das Buch fiel anders als das Jean Pauls aus, er
wertete es als eine unreife Leistung.

Literatur-Lexika aus der ersten Hilfte des vorigen Jahrhunderts identifizieren Bonaven-
tura mit Schelling.? Schelling distanzierte sich nicht von diesem Pseudonym. Es gibt m. E.
dafiir ein beweiskréftiges Zeugnis: die Novellensammlung seines Freundes H. Steffens, in
der im Anhang Schellings Gedicht ,Die letzten Worte des Pfarrers zu Drottning auf See-
land“ -~ eines der vier, die zuerst im ,Musenalmanach” verdffentlicht wurden — aufge-
nommen wurde. Im Vorwort schreibt Steffens: ,Dies berihmte von Bonaventura (Herrn
wirklichen Geheimen Rath von Schelling zu Miinchen) verfafte Gedicht ist am Schlufie
dieses Bandes hinzugefiigt, nachdem es zu diesem Behuf, in einer von neuem sorgfaltig
durchgesehenen Abschrift durch die besondere Geneigtheit des Herrn Verfassers zu Ab-
druck tiberlassen worden ist.“%

Zum 100. Geburtstag Schellings im Jahre 1875 gab H. Becker eine Arbeit heraus, in wel-
cher er die Autorschaft Schellings an den ,Nachtwachen” nicht anzweifelte. Er brachte ein
interessantes Zeugnis: Der Philologe E. v. Lasaulx habe Schelling einmal gefragt, ob er die
.Nachtwachen“ geschrieben habe, und zur Antwort erhalten: ,Reden Sie mir nicht davon.“>
So antwortet jemand, der nicht gern an etwas erinnert sein mdchte; um die Autorschaft
zu bestreiten, hitte ein ,Nein” gentigt.

1877 kam die zweite Ausgabe der ,Nachtwachen” heraus, vier Jahre darauf eine wei-
tere. In den Vorworten zu beiden Ausgaben wurde bekraftigt, daf Schelling den Roman
geschrieben habe.
~ Dennoch entstanden Zweifel an seiner Autorschaft. Weiterhin ereignete sich Unbegreif-
liches und, moéchte ich sagen, an Wunder Grenzendes. Die Zweifel wurden zur allgemei-
nen Uberzeugung, und die Nation nahm ihrem grofien Sohn ihm rechtens zugehdriges
Eigentum. Dies ist ein ungewdhnliches und prézedenzloses Ereignis in der Kulturge-
schichte. Es ist ein Fehlurteil — zustande gekommen ohne Verhandlung, ohne jede ernst-
haftere Untersuchung. Schellings Sohn, der die Gesamtausgabe der Werke seines Vaters
herausbrachte, hatte einfach die ,Nachtwachen” nicht in diese aufgenommen. (Er schlof
auch Schellings Gedicht ,Epikurisch Glaubensbekenntnis Heinz Widerporstens” aus dieser
Ausgabe aus.) Es ist auf W. Dilthey hinzuweisen, der in einem Gesprdch &duflerte, in dem
Buch finde sich keine Spur von Schellings doch so stark ausgepridgter Eigenart, es wehe
darin eine Stimmung, von der sich der Philosoph 1805 entschieden abgewandt habe. Und
sogleich wurde vorgeschlagen, E. T. A. Hoffmann als den Autor des Romans anzusehen.
Diese Hypothese mufite zu Recht fallengelassen werden, kaum daf sie verkiindet worden
war. Es wurden spdter immer neue Namen als Autoren angegeben: der kaum bekannte
Literat F. GG. Wetzel, C. Brentano, H. v. Kleist, Jean Paul u. a. m. Das Thema wurde zum
Gegenstand von Biichern, Dissertationen und Aufsitzen.

Wir konnen hier nicht alle Peripetien in der Jahrzehnte wéhrenden literaturgeschicht-
lichen Polemik verfolgen.® Vielen schien sie endgiiltig abgeschlossen, als 1973 das Buch

2 K. A. Varnhagen von Ense: Tagebuicher. Bd. 2. Leipzig 1861. S. 206

3 Vgl. z. B.: E. Rafmann: Kurzgefafites Lexicon deutscher pseudonymer Schriftsteller.
Leipzig 1830

4 H. Steffens: Novellen. Bd. 1. Breslau 1837. S. II (Von dieser Ausgabe existieren zwei
verschiedene Drucke: einmal mit, einmal ohne Schellings Gedicht. Ein Exemplar der
Variante mit dem Gedicht befindet sich in der Moskauer Lenin-Bibliothek.) — Als dieser
Aufsatz bereits abgeschlossen war, stieff ich auf ein weiteres Zeugnis dafiir, daf§ die
Zeitgenossen Schelling fiir den Verfasser des Romans hielten: A. Jung, der Schelling gut
gekannt hat, zdhlt im Bericht von seiner Begegnung mit dem Philosophen im Sommer
1838 unter das von diesem Geschriebene auch die ,Nachtwachen”. (Vgl.: Schelling im
Spiegel seiner Zeitgenossen. Hrsg. v. X. Tilliette. Torino 1974. S. 411) . :

5 F. Schultz: Der Verfasser der Nachtwachen von Bonaventura. Berlin 1909. S. 51.
Aus einer anderen Quelle bringt Schultz noch eine dhnliche Antwort auf eine analoge
Frage eines seiner SShne: ,Lassen wir das ruhen.” (Ebd.)

6 Hinsichtlich interessierender Details verweise ich auf die genannte Arbeit von
F. Schultz, der die Autorschaft Wetzels zu begriinden suchte, sowie auf die Widerlegung
dieser Hypothese durch W. Paulsen (vgl.: W. Paulsen: Bonaventuras .Nachtwachen”
im literarischen Raum. In: Jahrbuch der deutschen Schiller-Gesellschaft. Bd. IX. Stutt-
gart 1965).
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von J. Schillemeit herauskam, in dem zu beweisen versucht wurde, daff der heute verges-
sene Journalist und Theatermann A. Klingemann der Verfasser der ,Nachtwachen” sei.’
Schillemeit gelang es, eine wértliche Ubereinstimmung einer Phrase und eine Reihe ge-
meinsamer Motive der ,Nachtwachen” und bei Klingemann festzustellen. Dies wurde als
schlissiger Beweis genommen und von vielen als unbezweifelbar akzeptiert. Wichtige Re-
zensenten aber verhielten sich vorsichtig und kritisch zum Buch Schillemeits.8 Der haupt-
séchliche Einwand (auch hinsichtlich der ,Kandidatur“ Wetzels) besteht darin, da§ Klinge-
mann ein zweitrangiger, epigonaler Literat war, der Bonaventura-Text aber die Aufierung
eines starken, originellen Talents darstellt, das iiber philosophische Kultur und Gelehr-
samkeit verfiigte, dem ein tiefgreifendes Denken eigen war. Was die wdrtliche Uberein-
stimmung eines Satzes und von 11 Waortern betrifft, so wire noch herauszufinden, ob nicht
Klingemann hier etwas aus den ,Nachtwachen” iibernommen hat. (Kénnte nicht auch bei-
des einer dritten Quelle entlehnt sein?)

D. Wickmann wandte in einer vergleichenden Analyse der ,Nachtwachen” und dreier
Romane Klingemanns Methoden der mathematischen Statistik an. Er geht davon aus, daf
man durch die Erforschung der Ordnung der Wérter in Texten von groBer Linge die indi-
viduellen Eigenheiten eines Autors ausfindig machen kann. In bezug auf die drei Romane
Klingemanns ergab sich ein iibereinstimmendes Resultat, das sich weitgehend von dem-
jenigen unterschied, das die Analyse des Bonaventura-Textes erbrachte.”

Die hauptsidchliche Unzuldnglichkeit aller Diskussionen um die ,Nachtwachen” besteht
m. E. darin, daff man die zunéchst einmal gegebene Zuschreibung einfach iibergangen hat.
Zuerst wire zu beweisen gewesen, dafi Schelling niemals einen Roman habe schreiben
koénnen, dann hétte die Suche nach einem neuen Autor aufgenommen werden kdnnen.
Schillemeit bezieht Schelling iiberhaupt nicht in seine Uberlegungen ein, er iibergeht ihn
und andere mit Schweigen.

Der einzigste, der etwas iber den Philosophen sagte, war F. Schultz. Er schrieb: ,Der
reife Schelling von 1804, in einem akademisch-wissenschaftlichen Wesen strengster Pra-
gung aufgehend, im Zenit seines Ruhmes stehend, ein Geistesaristokrat, zugehdrig den
Besten seiner idealistischen Epoche, gerichtet auf die spekulative Ergriindung des Geheim-
nisses sublimiertester Kunst, mit Goethe durch persdnliche Freundschaft und &hnliche
Weltanschauung verbunden, dabei ehrgeizig von dem Werte seiner Person und seiner
Leistung durchdrungen und stets auf die Wahrung seines persdnlichen Ansehens bedacht“19,
konne mit dem Verleger Dienemann keine Gemeinschaft eingegangen sein und habe sich
nicht unter die Mitarbeiter dessen Romanjournals einreihen lassen. Und weiter: ,Finden
wir wohl die Welt- und Lebensanschauung Bonaventuras bei Schelling wieder? Vermag
man an thm eine Spur zu entdecken von jener verzweifelnd sich Luft machenden Zerris-
senheit und Disharmonie, von dem dusteren Pessimismus und Nihilismus, dem Weltekel
und der Menschenverachtung der ,Nachtwachen’? In sich geschlossen und selbstsicher steht
der romantische Philosoph mit festen Fiifen auf dieser Erde.“ll Aber alles dies sind nur
Worte: Hier zeigt sich weder eine gediegene Kenntnis noch ein Verstehen des Bonaven-
tura-Textes.

Die ,Nachtwachen” sind durchaus nicht nihilistisch, wie man es vielleicht auf den ersten
Blick hin annehmen kénnte. Bei aufmerksamem Lesen bemerken wir in ihnen Sozialkri-
tik, Satire, Parodie, eine finstere Gereiztheit — man beurteile dies, wie man will, nur mit
Nihilismus hat es nichts zu tun. Der Autor zweifelt nicht an der Existenz eines Ewigen,
Unvergéanglichen im menschlichen Ich, an unerschitterlichen Werten.

In der ersten Nachtwache, mit der das Buch beginnt, wird der Tod eines Freidenkers
beschrieben. Er stirbt, von der ihn liebenden und leidgepriiften Familie umgeben. Tiefe
Geftihle bewegen ihn, die der bei seinem Ende anwesende katholische Priester nicht zu

7 J. Schillemeit: Bonaventura, der Verfasser der Nachtwachen. Miinchen 1973

8 Vgl.: Aurora. Bd. 34. Wiirzburg 1974. S. 96 ff.; The Germanic Review. Columbia Univer-
sity Press. Bd. XLIX (1974). S. 240 ff.

Y Vgl.: D. Wickmann: Zum Bonaventura-Problem. Eine mathematisch-statistische Uber-
prifung der Klingemann-Hypothese. In: Zeitschrift fiir Literaturwissenschaft und Lin-
guistik. Heft 16/1974. S. 13ff. Prof. M. Tarlinskaja, bekannter sowjetischer Spezialist
fir die Textuntersuchung mit mathematischen Methoden, bestitigte, nachdem sie die
Arbeit Wickmanns zur Kenntnis genommen hatte, daff die vom Autor angewandte Metho-
dik vollig korrekt sei und den Schluffolgerungen vertraut werden konne.

10 F. Schultz: Der Verfasser der Nachtwachen von Bonaventura. S. 83 f.

11 Ebd. S. 139
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bemerken wiinscht. Bis zum Uberdruf, aber erfolglos versucht dieser den Freidenker in
den Schof§ der Kirche zuriickzufiihren. Der Pater droht dem Sterbenden mit dem Teufel,
will den Atheisten mit den Qualen der Hélle schrecken. Dieser aber lichelt und schiittelt
den Kopf. ,Ich war in diesem Augenblicke seiner Fortdauer gewify; denn nur das endliche
Wesen kann den Gedanken der Vernichtung nicht denken, wihrend der unsterbliche Geist

nicht vor ihr zittert ... Ein wilder Wahnsinn schien bei diesem Anblicke den Pfaffen zu
ergreifen, und getreu seinem Charakter redete er jetzt, indem ihm das Beschreiben zu ohn-
maéchtig erschien, in der Person des Teufels selbst ... Dem Kranken wurde es zu arg. Er

wendete sich finster weg und blickte die drei Friihlingsrosen an, die um sein Bette blii-
heten. Da loderte die ganze heifie Liebe zum letzten Male in seinem Herzen auf, und
iiber das blasse Antlitz flog ein leichtes Rot, wie eine Erinnerung. Er lief sich die Knaben
reichen und kiifite sie mit Anstrengung, dann legte er das schwere Haupt an die hochwal-
lende Brust des Weibes, stief; ein leises Ach! aus, das mehr Wollust als Schmerz schien. ..
Die Szene war zu schon.”12 Wer mdchte dies Zynismus und Nihilismus nennen?

Dies vermag wohl nur derjenige, der nicht anders als der katholische Pater denken
kann. Schellings Verhéltnis zur katholischen Kirche gestaltete sich in Wirzburg gerade in
der Periode, die dem Erscheinen der ,Nachtwachen” vorausging, sehr ungiinstig. Zuerst
beschuldigte man ihn der ,Mystik”, dann des ,Atheismus”; gegen ihn wurde in der Presse
eine Hetzjagd veranstaltet, und der Bischof von Wiirzburg verbot es den Katholiken,
Schellings Vorlesungen zu besuchen. ,Die hiesige Lage kdnnen Sie sich ohngefihr denken.
Die geistliche Partei abhorrirt mich, und die jungen Kleriker, welche meine, so wie Prof.
Paulus Vorlesungen besuchen, sind mit der Excommunication bedroht. Das ist an sich
zwar sehr gleichgiiltig, doch mir nicht, da ich hier an Ort und Stelle soviel mdglich Frie-
den und Eintracht wiinsche.“$3 '

Dem war eine nicht leichte Zeit in Jena vorausgegangen: eine noch widerlichere Ver-
folgung durch die Presse, die skandaldse Scheidung Karolines, seiner zukiinftigen Frau,
von ihrem zweiten Mann, A. W. Schlegel, die Geriichte, daf er am Tode ihrer Tochter
schuld sei. Daf die Stimmung Karolines kurz nach der EheschlieBung nicht sehr froh war,
bringt ein Brief zum Ausdruck: ,Die Schufte und ehrenlosen Gesellen scheinen eben die
Oberhand zu haben. Von Kotzebue an, der in Berlin fast Minister geworden, ist ein gott-
licher Zusammenhang der Niedertrichtigkeit in der Welt .. .14

Karoline ist far uns hier nicht nur als Spiegel der seelischen Verfassung ihres Mannes
von Interesse. Thre geistige Welt, ihre Bestrebungen und Neigungen haben fiir unser Thema
eine eigenstindige Bedeutung: in den ,Nachtwachen” stofien wir auf ihre Anwesenheit.
Die Muse der Jenaer Romantiker, ein ausgeprdgter Charakter, feinfiihlig, literarisch be-
gabt, Verfasserin von Rezensionen und Scherzgedichten, war ein eigenartiges Ferment des
Schaffens sowohl A. W. Schlegels als auch Schellings. Ihre Beteiligung an Aufsdtzen dieser
wie anderer ist erwiesen. Nachdem sie mit Schlegel gebrochen hatte, galt ihr Haff auch
dessen Bruder F. Schlegel und Novalis, denen sie es ebenso heimzahlte. Schelling, dem
Jenaer Kreis zugehdrig, befand sich von Anfang an in einer bestimmten Opposition zu
dessen Hauptvertretern. In den ,Nachtwachen” sind sowohl eine Nihe zur Romantik an-
zutreffen als auch das Bemiihen, sie zu lberwinden, sie von ihrer ldcherlichen Seite zu
zeigen, sie zu parodieren und das Leben niichtern zu betrachten.

Nicht ohne den Einfluff Karolines wandte sich Schelling, der vordem zur Naturphiloso-
phie tendierte, der Kunst zu. Zusammen mit Karoline rezensierte er das am Weimarer Thea-
ter aufgefiihrte Stiick ,Ton“ (nach dem Schauspiel von A. W. Schlegel) und eine Inszenie-
rung der ,Natiirlichen Tochter” von Goethe. Schelling erprobte (und dies nicht erfolglos)
seine Fihigkeiten in der Verskunst.

Schelling als Autor charakterisiert, daf er sich in der Schreibweise seiner Werke nicht
wiederholt. Er suchte stindig, experimentierte. ,A la Spinoza“ schrieb er seine grundle-
gende .Darstellung meines Systems der Philosophie”, streng in Paragraphen — mit These,
Erlduterung und Beweis — gegliedert, wie es Spinozas ,Ethik” auszeichnet. Aber schon die
Fortsetzung dieser Arbeit ist in einer anderen, freieren Schreibweise gehalten. Und der
gleichzeitig entstandene Traktat ,Bruno” erinnert an den Stil Platonscher Dialoge. Hatte
er eine literarische Form erprobt, kehrte er nicht wieder zu ihr zuriick, sondern suchte eine
neue. Nichtsdestoweniger verleugnete er damit das bisher Geschaffene.

12 Nachtwachen. Von Bonaventura. Leipzig 1980. S. 8 f.

13 Schelling an Windischmann, 1.2.1804. In: F. W. J. Schelling: Briefe und Dokumente.
Bd. II1. Bonn 1975. S. 47

14 Caroline. Briefe aus der Frithromantik. Bd. 2. Leipzig 1913. S. 356
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Er hatte eine satirische Begabung, und er glinzte einmal mit einer Parodie im satiri-
schen Genre: das 1799 geschriebene Gedicht ,Epikurisch Glaubensbekenntnis Heinz Wi-
derporstens”. Das Gedicht ist in der Art der Dichtungen von Hans Sachs gehalten. (So be-
merkten es die Freunde Schellings, die die Handschrift gelesen hatten.) Daran zu erin-
nern, erscheint mir deshalb von Bedeutung, weil Hans Sachs und Jakob B&hme den Hel-
den der ,Nachtwachen” begeisterten. Schelling, der eine pietistische Erziehung genossen
hatte, schitzte Bochme immer sehr.

Die Antipathie des Bonaventura galt Iffland und Kotzebue. Schelling konnte beide nicht
leiden, woriiber in seinem Briefwechsel nachzulesen ist. Kotzebues Zeitschrift ,Der Frei-
mitige” (Spuren der Bekanntschaft mit ihr finden sich in den ,Nachtwachen*”) fiel immer
wieder iiber Schelling her. Der Philosoph las die Zeitschrift aufmerksam, auf Ausfiihrun-
gen Kotzebues antwortete er mit zwei boshaften Rezensionen.!®

Und noch eine Antipathie zeichnet den Bonaventura aus — die gegeniiber Novalis. Der
Autor hat unverhohlen dessen Roman ,Heinrich von Ofterdingen” und seinen Gedichtzy-
klus ,Hymnen an die Nacht” im Visier. Im Mittelpunkt der ,Hymnen an die Nacht” steht
die Begegnung des Dichters mit einem sterbenden Freidenker. In den ,Nachtwachen”
durchschreitet ein Hellseher einen Friedhof, der die Toten, die in den Grédbern liegen, klar
erkennt, diejenigen, die bereits verwest sind, wie diejenigen, die es noch nicht géanzlich
sind. An das Grab seiner Geliebten tritt er mit den Worten: ,Dort unten ruht sie — sie
starb in der Bliite, und ich kann nur hier nach ihrem Brautbette wandeln. Sie ldchelt mir
schon aus der Ferne entgegen .. ."16

In den ,Hymnen an die Nacht” schrieb Novalis: ,Die Lust der Fremde ging uns aus,/
Zum Vater wollen wir nach Haus.“!” In den ,Nachtwachen” ist diese Metapher parodiert.
Der Nachtwichter hebt das Grab seines Vaters aus und &ffnet den Sarg — er ,lag ... noch
unversehrt auf dem Kissen, mit blassem ernsten Gesichte ...”. Sowie aber die Rede auf
die Auferstehung kommt, zerfillt alles in Staub; ,und nur auf dem Boden liegt noch eine
Handvoll Staub, und ein paar gendhrte Wiirmer schleichen sich heimlich weg, wie mora-
lische Leichenredner, die sich beim Trauermahle i{ibernommen haben. Ich streue diese
Handvoll viterlichen Staub in die Liifte und es bleibt — nichts |18

Vergleichen wir, was uns bereits aus den ,Nachtwachen” bekannt ist, mit einem tragi-
schen Faktum aus der weiteren Biographie Schellings. Im September 1809 starb plotzlich
in der Bliite ihrer Jahre seine Frau. So lesen wir iiber den Tod Karolines: ,Ihre letzten
Tage waren ruhig: sie hatte kein Gefith! von der Gewalt der Krankheit noch der Anné-
herung des Todes. Sie ist gestorben, wie sie sich immer gewtinscht hatte. Am letzten Abend
fiihlte sie sich leicht und froh; die ganze Schdnheit ihrer liebevollen Seele that sich noch
einmal auf; die immer schdnen Tdne ihrer Sprache wurden zur Musik; der Geist schien
gleichsam schon frei von dem Kérper und schwebte nur iber der Hiille, die er bald ganz
verlassen sollte. Sie entschlief am Morgen des 7. Septembers, sanft und ohne Kampf: auch
im Tode verlief sie die Anmuth nicht; als sie todt war, lag sie mit der lieblichsten Wen-
dung des Hauptes, mit dem Ausdrucke der Heiterkeit und des herrlichsten Friedens auf
dem Gesicht.”19 _

In diesem Briefabschnitt verwendet Schelling die ritselhafte Phrase: ,Sie ist gestorben,
wie sie sich immer gewiinscht hatte.” Das bedeutet, sie haben des oOfteren iber dieses
Thema miteinander gesprochen. Gibt es Hinweise auf solche Gesprdche? Ich wiifte nur
einen — den Tod des Freidenkers in den ,Nachtwachen”. Es mag sein, daf§ ich mich tdusche,
aber einige Seiten in Schellings Briefwechsel weitergeblattert, stoffien wir auf das Wort
,Nachtwachen“.? Schelling teilt dem Bruder Karolines mit, daf er im Sommer 1809 viel
krank gewesen sei, und die Nachtwachen an seinem Bett wurden Karoline zur Qual und
untergruben ihre Krifte. Mir will der Gedanke nicht aus dem Sinn, daff Schelling in der
Erinnerung an seine verstorbene Frau unfreiwillig und unbewuft ihre gemeinsame litera-
rische Schépfung berief. Kinder hatten sie nicht.

Mich 146t der Gedanke nicht los, daf Karoline in den ,Nachtwachen” ihren eigenen kiinf-
tigen Tod beschrieben hat. In dem Dialog ,Clara”, entstanden, als Karoline bereits nicht

15 vgl.: Rezensionen iiber schéne Literatur von Schelling und Karoline. Heidelberg 1912.
S. 13 ff.

16 Nachtwachen. Von Bonaventura. S. 138

17 Novalis: Hymnen an die Nacht. In: Novalis: Erwartung — Erfallung. Berlin 1957. S. 43

18 Nachtwachen. Von Bonaventura. S. 141, 143

19 Caroline. Briefe aus der Frithromantik. Bd. 2. S. 569 f.

20 Ebd. S. 578 ’
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mehr war, wendet sich Schelling erneut dem Thema des Todes zu und findet Worte von
schéner Ausdruckskraft; ebenso dem Thema der Unsterblichkeit, das hier zuerst beginnt,
ihn zu bewegen.t

Welche bése, schreckliche Ironie des Schicksals! In den ,Nachtwachen” wuBte Schelling
nichts von Gram, Kummer, machte er sich lustig iiber Novalis, der sich nach der toten Ge-
liebten verzehrte und versuchte, sich den Umgang mit der jenseitigen Welt real vorzu-
stellen. Daran erinnert zu werden, wie er sich in seiner Jugend gotteslisterlich verhalten
hatte, wie das Schicksal ihm grausam mitgespielt hatte, das war Schelling offensichtlich
peinlich. So erwiderte er dann, als er wiele Jahre spater nach der Autorschaft hinsichtlich
der ,Nachtwachen” befragt wurde, scharf: ,Reden Sie mir nicht davon.“

Der Roman ,Nachtwachen” wurde von einem Menschen geschrieben, der iiber eine grofie
philosophische Kultur verfiigte, Kant und Fichte ausgezeichnet kannte, ein unverhohlener
Parteigdnger der Schellingschen Philosophie des Schépferischen war, in der die Uberwin-
dung der Einseitigkeit des Idealismus und des Realismus verkiindet wurde. Der Idealist
und der Realist — sie sind beide Irre im Tollhaus, in dem sich der Held der ,Nachtwachen”
auch einige Zeit aufhielt.

Und es findet sich noch eine Passage in den ,Nachtwachen” zu diesem Schelling bewe-
genden Thema: ,Der Stadtpoet auf seinem Dachkidmmerchen gehdrte auch zu den Idea-
listen, die man mit Gewalt durch Hunger, Glaubiger, Gerichtsfrone usw. zu Realisten be-

. kehrt hatte ...”22 Eine weitere, in der der Held sich an einen aus dem Grab kriechenden
Wurm wendet: ,Den Idealismus wie vieler Philosophen hast du auf diesen deinen Realis-
mus zurilickgefiihrt?“2® Schelling liebte es, mit den Worten ,Idealismus” und ,Realismus”
zu spielen. In einem Artikel zum Tode Kants (Anfang 1804) verglich er die Franzdsische
Revolution mit der Kantischen Philosophie; ihre Urspriinge hatten sie in ein und dem-
selben Geist, ,nach Verschiedenheit der Nationen und Umstinde dort in einer realen, hier
in einer idealen Revolution“? hervortretend.

Im ,System des transzendentalen Idealismus” findet sich der Vergleich der Weltge-
schichte mit einem Theaterstiick: ,Wenn wir uns die Geschichte als ein Schauspiel den-
ken, in welchem jeder, der daran teilhat, ganz frei und nach Gutdiinken seine Rolle spielt,
so 14t sich eine verniinftige Entwicklung dieses verworrenen Spiels nur dadurch denken,
daff es Ein Geist ist, der in allen dichtet, und daff der Dichter, dessen blofe Bruchstiicke
(disjecti membra poétae) die einzelnen Schauspieler sind, den objektiven Erfolg des Gan-
zen mit dem freien Spiel aller einzelnen schon zum voraus so in Harmonie gesetzt hat,
dafi am Ende wirklich etwas Verniinftiges herauskommen mufi. Wdre nun aber der Dich-
ter unabhéngig von seinem Drama, so wiren wir nur die Schauspieler, die ausfithren, was
er gedichtet hat. Ist er nicht unabhingig von uns, sondern offenbart und enthiillt er sich
nur sukzessiv durch das Spiel unserer Freiheit selbst, so daf ohne diese Freiheit auch er
selbst nicht widre, so sind wir Mitdichter des Ganzen und Selbsterfinder der besonderen
Rolle, die wir spielen.”?3

Man vergleiche diese Passage mit einem Dialog aus den ,Nachtwachen“: ,,... denn es
ist doch spafihaft und der Miihe wert, dieser grofien Tragikomé&die der Weltgeschichte bis
zum letzten Akte als Zuschauer beizuwohnen, und du kannst dir zuletzt das ganz eigne
Vergniigen machen, wenn du am Ende aller Dinge tber der allgemeinen Siindflut auf dem
letzten hervorragenden Berggipfel als einzig Ubriggebliebener stehst, das ganze Stiick auf
deine eigene Hand auszupfeifen . . . ,Pfeifen will ich’, sagte der Mann trotzig, ,hitte mich
nur der Dichter nicht selbst mit ins Stiick verflochten als handelnde Person; das verzeih
ich ihm nimmer! ,Um so besser!’, rief ich, ,da gibt es wohl gar noch zu guter Letzt eine
Revolte im Stiicke selbst, und der Erste Held empdrt sich gegen seinen Verfasser. Ist das
doch auch in der der grofien Weltkomddie nachgeidfften kleinen nicht selten, und der

21 Im Jahre 1804 glaubte Schelling nicht an die persénliche Unsterblichkeit. In ,Philoso-
phie und Religion” schrieb er: ,Die Seele, welche sich unmittelbar auf den Leib bezieht
oder das Produzierende desselben ist, unterliegt notwendig der gleichen Nichtigkeit mit
diesem ...” (In: F. W. J. Schelling: Schriften 1804-1812. Berlin 1982. S. 83) Des weite-
ren: ,Es ist ..., wie uns scheint, klarer Mifverstand, die Seele im Tode die Sinnlich-
keit abstreifen und gleichwohl individuell fortdauern lassen.” (Ebd. S.83f.)

22 Nachtwachen. Von Bonaventura. S. 66

2 Ebd. S. 140

2% F. W. J. Schelling: Immanuel Kant. In: F. W. J. Schelling: Simtliche Werke. Stuttgart/
Augsburg 1860. Bd. 6. S. 4

25 F. W. J. Schelling: System des transzendentalen Idealismus. Leipzig 1979. S. 250 f.
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Held widchst am Ende dem Dichter iiber den Kopf, daf er ihn nicht mehr bezwingen
kann ... "%

Das Theater und das Irrenhaus als die beiden Grundhypostasen des menschlichen
Seins — sie verschmelzen miteinander in der 14. Nachtwache, in der der Erzidhler, ein ehe-
maliger Schauspieler, der am Hoftheater den Hamlet gespielt hatte, davon berichtet, wie er
mit der geliebten Partnerin, die die Rolle der Ophelia innegehabt hatte, wieder zusam-
mentraf. Er begegnete ihr in einem Irrenhaus, in dem sie beide als Patienten Aufnahme
gefunden hatten. Ophelia quélte eine Frage, die ihr beim Studium Kants aufgekommen
war: ,Gibt es etwas an sich, oder ist alles nur Wort und Hauch und viel Phantasie.“?’
»Hilf mir nur meine Rolle zuriicklesen bis zu mir selbst”, bittet sie Hamlet. ,Ob ich denn
selbst wohl noch aufier meiner Rolle wandle oder ob alles nur Rolle, und ich selbst eine
dazu.”® Hamlet versucht sie zu iiberzeugen: Es ist alles nur Rolle, alles nur Theater, ob
der Komddiant nun auf der Erde selbst oder zwei Meter hoher, auf der Biithne, oder zwei
Meter tiefer, im Grabe, spielt. Sein oder Nichtsein, diese Fiage stelle er sich jetzt nicht.
Frither habe er sich Gedanken iiber die Unsterblichkeit gemacht, und er habe den Tod ge-
fiirchtet: Nachdem man seine Rolle in der diesseitigen Komddie gespielt habe, miisse man
dann doch eine neue, jenseitige iibernehmen. Jetzt jedach wisse er: Auf den Tod folgt
keine Ewigkeit. Aber - Ophelia {iberzeugt dann ihn. Sterbend, nicht auf der Biihne, son-
dern in der Wirklichkeit, spricht sie: ,Die Rolle geht zu Ende, aber das Ich bleibt, und sie
begraben nur die Rolle ... Ach, ich liebe dich! das ist die letzte Rede im Stiicke, und sie
allein will ich aus meiner Rolle zu behalten suchen - es war die schonste Stelle! Das
tibrige mogen sie begraben 1“2

Der Vergleich der Welt mit einem Tollhaus findet sich in I. Kants Artikel ,Das Ende
aller Dinge” angeftihrt’® Bonaventura weiff sehr wohl um diesen Aufsatz; er hat ihm
die Metapher vom ,Ende aller Zeit” entlehnt. Anstatt den Anbruch einer bestimmten
Stunde anzusagen, fillt es dem Nachtwéachter ein, das Ende der Zeiten und das Nahen des
Jungsten Gerichts auszurufen. Es entsteht eine Panik. ,So manche Blutsauger und Vampire
denunzierten sich selbst als Hiangens und Ké&pfens wiirdig und drangen darauf, daf noch
in der Eile hier unten ihr Urteil an ihnen vollzogen wiirde, um die Strafe von hdoherer
Hand von sich abzuwenden. Der stolzeste Mann im Staate stand zum ersten Male demiitig
und fast kriechend mit der Krone in der Hand und kemplimentierte mit einem zerlump-
ten Kerl um den Vorrang, weil ihm eine hereinbrechende allgemeine Gleichheit mdglich
schien.

Amter wurden niedergelegt, Ordensbidnder und Ehrenzeichen eigenhdndig von ihren un-
wiirdigen Besitzern abgeldset; Seelenhirten versprachen feierlich, kinftighin ihren Her-
den neben den guten Worten noch obendrein ein gutes Beispiel in den Kauf zu geben, wenn
der Herrgott nur dieses Mal es noch beim Einsehen bewenden liefe.“3!

Bonaventura liebte das Verfahren, eine philosophische Idee herzunehmen und sie bild-
haft darzustellen, als Metapher zu realisieren. So finden wir zum Beispiel in den ,Nacht-
wachen” die mehrdeutige Geschichte von den beiden Bridern wiedergegeben ~ vom kalt-
herzigen Don Juan und heifibliitigen Don Ponce. Der erstere entflammte in grofier Leiden-
schaft zur Frau des anderen. Da er nicht auf Gegenliebe stief, rdchte er sich grausam.
Eines Nachts beorderte er ihren Pagen zu Ines, weckte den Bruder und erzdhlte ihm, seine
Frau betriige ihn mit dem Jingling. Ponce tdtete die Frau, den Pagen und sich selbst. Den
Tod aller drei hatte Don Juan auf dem Gewissen.

Dieser ,spanischen“ Geschichte geht die Beschreibung einer Auffithrung gleichen Su-
jets im Marionettentheater voraus. Nach dem Selbstmord des betrogenen Bruders ent-
schliefit sich der Verfiithrer, sich selbst zu erstechen, aber es rei§t der Faden, an dem die
Marionette sich bewegt, und die Hand erstarrt mit erhobenem Dolch. Und der Hanswurst
denkt iiber die Willensfreiheit nach: Hier im Theater geschieht alles nach dem Willen des-
sen, der die Puppen lenkt. Ist es nicht auch so im Leben? In diesen beiden Gleichnissen
kann man unschwer die Schellingsche Antinomie der Freiheit erkennen: Der Mensch ver-

2% Nachtwachen. Von Bonaventura. S. 32 f.

27 Ebd. S. 119

2% Ebd.

2 Ebd. S. 123

30 Vgl.: 1. Kant: Das Ende aller Dinge. In: 1. Kant: Von den Trdumen der Vernunft. Leip-
zig/Weimar 1981. S. 400

31 Nachtwachen. Von Bonaventura. S. 49
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fiigt iiber die Freiheit des Willens, trdgt die volle Verantwortung fiir sein Handeln und ist
zugleich immer nur das ausfithrende Werkzeug des Schicksals.

Bonaventura ist Parteigdnger der Schellingschen Asthetik. Die Kunst ist eine grofie
Gabe, nur mége man ihr gegeniiber der Natur keinen Vorrang einrdumen. ,An dem Berge,
mitten in das Museum der Natur, hatten sie noch ein kleines fiir die Kunst gebaut ... Ich
habe auch dann und wann meine Kunstlaunen, aus mehr oder minderer Bosheit, und trete
oft gern aus der grofien Kunstkammer in die kleine, um zu sehen, wie der Mensch, auch
ohne den Hauptteil alles Lebens, das Leben selbst, einblasen zu kdnnen, doch recht artig
etwas bildet und schnitzt, wovon er nachher meint, es gehe noch tiber die Natur.”32

Bonaventura kennt die Naturwissenschaft, und dabei gerade jene Probleme, die Schel-
ling beschiftigten. Dies betrifft vor allem die Idee der organischen Evolution, der Ab-
stammung des Menschen vom Affen. Im Text findet sich die interessante Anmerkung: ,Ir-
gendein Naturforscher stellt die Hypothese auf, daf die ersten Insekten nur Staubfdden an
Pflanzen waren, die sich durch ein Ohngefdhr von ihnen trennten.“3 Ohne Erasmus Dar-
win zu nennen und ohne es in Anfithrungszeichen zu setzen, gibt er hier Worte aus dessen
Dichtung ,Der Tempel der Natur“ wieder. Ich verweise auch auf Schellings Traktat ,Von
der Weltseele”, auf die zweite Ausgabe von 1806. Hier wird der Name Darwins ange-
fuhrt® An dieser zweiten Ausgabe arbeitete Schelling in der Zeit der Entstehung der
»~Nachtwachen”. Er schrieb speziell dafiir die ,Abhandlung tiber das Verhiltnis des Realen
und Idealen in der Natur”.

Zu einer weiteren Frage. Entsprechen die ,Nachtromantik”, die ,Poesie des Grauens”
und der ,Teufelsspuk”, die sich auf den Seiten der ,Nachtwachen” finden, dem Geiste

Schellings? Es sei an die Szene erinnert, in der die Bestrafung der siindigen Nonne voll- *-

zogen und sie in der Kirche lebendig begraben wird. Bei Professor Schelling kann man
auch solches finden. Ich erinnere an die vier Gedichte, die er unter dem Pseudonym Bona-
ventura verdffentlicht hat: eines von ihnen ist eine romantische Ballade — ,Die letzten
Worte des Pfarrers zu Drottning auf Seeland”. Das Sujet der Ballade ist den Novellen
H. Steffens’ entlehnt.?® Des Nachts kommen zwei schwarzgekleidete Unbekannte zu dem
Dorfpastor und mit einer Waffe drohend zwingen sie ihn, ihnen in die Kirche zu folgen.
Dort erblickt er ein junges Paar, direkt neben ihnen ist der Boden gedffnet und ein Grab
ausgehoben, ringsum haben sich eigenartige Leute versammelt, die seltsame Gespriche
fiilhren. Man befiehlt ihm, die Eheschliefung zu vollziehen. Danach fithrt man ihn mit
verbundenen Augen fort. In der Kirche sind Schiisse zu hdren. Frith am Morgen kehrt der
Geistliche in die Kirche zuriick, er findet die Stelle, an der am Abend das Grab ausgeho-
ben war und entfernt einige Steinplatten, hebt einen Sargdeckel hoch und erblickt die ge-
totete Braut. In Steffens’ Novelle erhilt diese Geschichte einen ,dokumentarischen” Hin-
tergrund: Uber den Vorfall wird der Obrigkeit Mitteilung gemacht, es trifft ein Beamter
ein und befiehlt zu schweigen. Mdglicherweise verbindet sich dies mit Ereignissen in
Rufland, in dem es einen Kampf um den Thron gab. Schelling eliminierte die hohe Politik
und verdichtete das ,romantische” Moment: Sein Geistlicher hiitete sein ganzes Leben hin-
durch das schreckliche Geheimnis, und erst vor seinem Tode entschliefit er sich, von dem
furchtbaren Vorgang Mitteilung zu machen, der sich in der Kirche ereignet hatte.

Eine ,Poesie des Grauens” war Schelling nicht fremd. Was den ,Teufelsspuk”, das be-
stindige Erinnern an den Teufel in den ,Nachtwachen” betrifft, so werden sie uns ver-
stindlicher, wenn wir auch hier auf Schellings Frau Karoline verweisen. Schiller nannte
sie die ,Dame Luzifer”. Nach Schiller wiederholten es andere, und auch bei den Eheleu-
ten war dieser Spitzname in Gebrauch.

~Des Teufels Taschenbuch” — so hieff vermutlich ein zweites Prosawerk von Bonaven-
tura. Im Mairz 1805 brachte die ,Zeitung fir die elegante Welt” (in der seinerzeit eine An-
zeige der ,Nachtwachen” erschien) einen Auszug aus dem neuen Buch, verbunden mit der
Versicherung, daf das Buch selbst zu Ostern vorliegen werde.30 Es erschien aber nicht —
weil der Verlag Dienemann seine Geschéftstitigkeit einstellte, weil das Ehepaar Schelling
Wiirzburg verlief und nach Miinchen iibersiedelte, wo drei Jahre spater Karoline starb,
oder weil Schelling es nicht mochte, zu einem schon erprobten Genre zuriickzukehren; wir
wissen es nicht und kénnen allenfalls Vermutungen anstellen.

32 Ebd. S. 108

33 Ebd. S. 81

3 Vgl.: F. W. J. v. Schelling: Von der Weltseele. Leipzig 1911. S. 631

% vgl.: H. Steffens: Novellen. Bd. 1

46 Vgl. in: H. Michel: Deutsche Literaturdenkmale des 18. und 19. Jahrhunderts. S. 147
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Lassen wir aber ein spafhaftes Detail nicht unbeachtet — die Erzdhlung von der ehe-
lichen Untreue. Eine gewisse Karoline, die Frau eines Richters, erklirt ihrem Geliebten,
wie er in ihr Haus gelangen kdnne. Dieses Gesprich belauscht der Nachtwichter und be-
gibt sich selbst in das Haus des Richters. Als die Ehefrau sich von dem Schlafenden ent-
fernt, schlagt der Wachter Liarm. Die Liebenden fallen in Ohnmacht, und der Held &ffnet
dem Hausherrn die Augen. Er will jedoch nicht, daf§ gegentiber dem ungliicklichen Don
Juan die Strafe angewendet werde, die die Carolina, die Strafrechtsordnung Karls V., vor-
schreibt. Dem Richter kommt es nicht in den Sinn, von welcher Karolina die Rede ist, und
das Wortspiel geht fort. Der Nachtwichter zum Richter: ,Ich verdenke es Euch nicht()
... daB Ihr beide Karolinen miteinander verwechselt; denn Eure lebende Karolina ist, als
Ehekreuz und Folter, leicht mit der hochnotpeinlichen zu vertauschen, die ebenfalls keinen
Himmel voll Geigen abhandelt. Ja fast mdchte ich behaupten, eine solche eheliche sei noch
viel drger als die kaiserliche, indem in dieser wenigstens in keinem einzigen Falle von
lebensldnglicher Folter die Rede ist.”37

Seinerzeit berihrte R. Haym der Umstand peinlich, daff in der Episode von der eheli-
chen Untreue die Frau des Richters den Namen Karolina trigt: schwerlich kénne der
~Aristokrat Schelling” solches iiber seine Frau geschrieben haben. Aber mir scheint gerade
diese Stelle, besonders das Wortspiel in der Sentenz von der ,lebenslidnglichen Folter” durch
die Carolina, vollig aus dem Geist des Ehepaares Schelling, das allein durch Liebe verbun-
den war. Beide waren jung und geistreich. Karoline konnte den Witz ihres Mannes ver-
stehen, vielleicht hat sie ihn sogar selbst erfunden.

Karoline Schelling schrieb kluge und spritzige Rezensionen. Einige davon waren mit
den Initialen Bss gezeichnet, was als ,Bdhmer, Schlegel, Schelling” (Bohmer war der Fami-
lienname ihres ersten Mannes) gelesen werden kann. Unter einer Rezension stehen die
Initialen Mz (,Madame Luzifer“?). Auf diese mdchten wir die Aufmerksamkeit lenken.
Sie wurde am 6. Mai 1805 in der ,Jenaischen Allgemeinen Literatur-Zeitung” verdffent-
licht und beschéftigte sich mit einer Auswahl aus dem ,Musenalmanach fir das Jahr
1805“, dem Organ der Berliner Romantiker. An dessen Ausgabe aus dem Jahr 1802 erin-
nernd, fithrt Karoline die Pseudonyme seiner Autoren an — Novalis, Bonaventura, Inhu-
manus. Da unlidngst die ,Nachtwachen” erschienen waren — ein bedeutenderes Werk als
die unter dem gleichen Pseudonym verdffentlichten vier Gedichte —, hitte, wenn der Ver-
fasser des annoncierten ,Des Teufels Taschenbuch” ein anderer als ihr Mann gewesen
waére, Karoline diesen Umstand nicht mit Schweigen iibergangen.

*

1980 war es mir mdéglich, wihrend eines Aufenthaltes in der BRD dreimal einen Vor-
trag tber die Autorschaft der ,Nachtwachen” zu halten. In Tibingen fand mein Stand-
punkt Unterstiitzung, in Heidelberg gingen die Meinungen auseinander, und in Miinchen
rdumte die Schelling-Kommission der Bayerischen Akademie der Wissenschaften ein, die
Modglichkeit einer Aufnahme der ,Nachtwachen” in die Abteilung ,Dubia” der Gesamtaus-
gabe der Werke Schellings zu priifen.

Die grofite Beachtung unter meinen Argumenten fand der Verweis auf Karolines Rezen-
sion zum ,Musenalmanach”. Freilich, Karoline hitte sich zum Erscheinen von Bonaventuras
Erzdhlung duBern kdénnen. Aber sollte sie von den ,Nachtwachen” vielleicht einfach nichts
gewuft haben? Dr. Walter Schieche (Miinchen) gab mir einen Beweis dafiir, dafy der Ver-
lag Dienemann weiterhin fiir seine Produktion und besonders fiir die ,Nachtwachen” Re-
klame betrieb. Der Roman wurde, wie sich ergibt, seinerzeit rezensiert. Der Rezensent ver-
mutete in Bonaventura zu Recht einen schriftstellerischen Anfinger, dessen Stirke nicht
im Humoristischen liege, sondern in der ernsthaften Erzihlung.38

Dr. Schieche gab mir eine Kopie einer heute vergessenen Arbeit von E. Eckertz, in der
dieser vorschlug, Karoline Schelling als Verfasser der ,Nachtwachen” anzusehen. Er fiihrte
iberzeugende Parallelen aus dem Briefwechsel Karolines und dem Romantext an. Eines
der Argumente fiir die Beteiligung Karolines oder ihrer Gegenwart beim Schreiben der
~Nachtwachen” leuchtet mir besonders ein und wird vOllig dem Geiste des Ehepaares
Schelling gerecht. Am Ende des Romans tritt die Mutter des Helden auf, eine Zigeunerin.
Im Roman steht: ein ,Béhmerweib”. Das kann man auch als ,das Weib von B&hmer” lesen,

37 Nachtwachen. Von Bonaventura. S. 23 ,
38 vgl.: Neue Leipziger Literaturzeitung vom 23, 8. 1805
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auf Karolines fritheren Namen anspielend. Karoline versicherte Schelling in Briefen an
ihn, daf sie ihn miitterlich liebe.?

Dr. Johann Ludwig Dd&derlein (Miinchen) bin ich zu Dank fiir den Hinweis auf ein
neues wichtiges Dokument verpflichtet, einen vor wenigen Jahren in einem Buch von
E. Kleffmann verdffentlichten Auszug aus einem bislang unbekannten Brief von H. E. G.
Paulus, einem Kollegen Schellings an der Wiirzburger Universitit, vom 17. November
1803. Meine Aufmerksamkeit gilt diesen drei Sitzen: ,Schelling ist unsichtbar geworden.
Wir sehen ihn weder im Hause noch in der Stadt. Er soll an seinem Roman, der schon in
Jena sein otium cum vel sine dignitate ausgefiillt hat, schreiben.“4 Dem Text ist eine An-
merkung beigefiigt: ,Was mit Schellings ,Roman’ gemeint ist, ist unklar.”

Es sollte mich sehr freuen, wenn das hier Dargelegte zu grofierer Klarheit in bezug auf
das behandelte Problem beitrdgt und Schelling der ihm gehdrende Roman zuriickerstattet
wird.

Arseni Gulyga (Prof. Dr. phil.; Institut fiir Philosophie der Akademie der Wissenschaften
der UdSSR, 121019 Moskau G-19, Wolchonka 14)

Zu einer vermeintlichen Textliicke
in Spinozas ,,Ethica ordine geometrico demonstrata**

~Mit der Ubertragung in unser geliebtes Deutsch hat sich mancher gemiiht, aber wenn
es irgendwo, um in Spinozas Sprache zu reden, inaddquate Ideen gibt, sind es die Wesens-
inhalte der Worte verschiedener Sprachen, auch sie mathematischen Gréfien vergleichbar,
aber sich selten vollstindig deckend.”! So resiimierte ein Herausgeber das Unterfangen
einer Ubersetzung der ,Ethik“. Tatsdchlich erschienen bisher bereits neun deutsche Uber-
setzungen.? Sie unterscheiden sich vor allem, wenn man von ihrer unterschiedlichen Quali-

¥ vgl.: E. Eckertz: Nachtwachen von Bonaventura. Ein Spiel mit Schelling und Goethe
gegen die Schlegels von Caroline. In: Zeitschrift fiir Biuicherfreunde. Heft 5/1905

A0 Zit. in: E. Klefmann: Caroline. Miinchen 1975. S. 250

* Mein herzlicher Dank gilt an dieser Stelle Frau Dr. Spielhaus und Herrn Prof. Schott-
linder fir ihre hilfreiche Beratung bei meinem Versuch einer neuen Ubersetzung von
Caput XXVIII im Appendix von Pars IV der ,Ethica“.

1 R. Hirsch: Einleitung. In: B, Spinoza: Ethik. Hrsg. v. R. Hirsch. Ubers. v. R. Borch.
Berlin/Wien 1924. S. 233

2 Bislang liegen folgende deutsche Ubertragungen vor:
1. Das erste Mal wurde die ,Ethik“ dem deutschen Publikum in der Form eines Belegs
fir die anschlieBende Widerlegung von Spinozas Philosophie durch Christian Wolff
zuganglich gemacht (Frankfurt/Leipzig 1744).
2. Die zweite Ubersetzung, die des Kantianers S. H. Ewald (Gera 1790-1793), umfafit nur
die ersten beiden Teile der ,Ethik”, weil der Verfasser und Herausgeber sie zu dem
Zwecke vorlegen will, daff die Philosophie Spinozas die einzige konsequente Philosophie
vor Kant gewesen und daher nur durch Kant zu widerlegen sei.
3. Die zweite vollstindige Ubersetzung verfafite Friedrich Wilhelm Valentin Schmidt,
dem O. Baensch das Verdienst zuspricht, ,als erster den lateinischen Text kritisch unter-
sucht und an einer grofien Anzahl von Stellen verbessert zu haben”. (O. Baensch: Vor-
wort. In: B. Spinoza: Ethik. Hrsg. v. O. Baensch. Leipzig o. J. [1905). S. IV) Die hohe
Qualitdt dieser Ubersetzung ist wohl vor allem dem philosophischen Verstindnis des
Ubersetzers zu danken, der in der philosophischen Tradition der klassischen deutschen
Philosophie stand.
4, Diese Schmidtsche Ubersetzung diente dann auch als Grundlage fir die in die erste
deutsche Gesamtausgabe der Werke Spinozas aufgenommene Ubersetzung der ,Ethik”
von B. Auerbach (Stuttgart 1841).
5. 1868 lieferte J. H. v. Kirchmann fiir die Philosophische Bibliothek eine eigenstidndige,
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